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Sujeto Obligado: COMISION CIUDADANA DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO
DEL MUNICIPIO DE AGUASCALIENTES

Aguascalientes, Ags., a veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés

V18 T O 8 para resolver en definitiva los autos del recurso de revisién nimero 0270/2023, y:
RESULTANDO

I. DEMANDA. Mediante la solicitud marcada con el namero 011593423000013 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el quejoso interpuso Recurso de Revisién contra el acto del sujeto obligado que
sera precisado en el segundo considerando.

Il. TURNO DE PONENCIA. El Comisionado Presidente de este Instituto de Transparencia del Estado de
Aguascalientes, Lic. Marcos Javier Tachiquin Rubalcava, ordené el registro del Recurso de Reuvision
correspondiente a la solicitud de transparencia presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia bajo
el numero 0270/2023 en el Libro General de Gobierno, y con base en el sistema aprobado por el Pleno turné el asunto
a su propia ponencia para los efectos de los articulos 143 y 144 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica.

Ill. ADMISION. Por auto de fecha dos de mayo de dos mil veintitrés el Comisionado Presidente tuvo el recurso
por admitido, ordenando dar vista a las partes para que en un plazo de siete dias manifestaran lo que a su derecho
conviniese, ofrecieran pruebas y alegatos, en términos de la fraccién Il, del articulo 150 de la Ley de General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,

IV. SUBSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO. Durante el periodo concedido para tal efecto, el sujeto obligado
rindi6 su informe justificado y la parte quejosa fue omisa en comparecer al desahogo del presente asunto por lo que
del analisis de las constancias que obran en autos, se determino que no existia la necesidad de citar a las partes a la
audiencia de conciliacion prevista por el articulo 75 dltimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pulblica del Estado de Aguascalientes y sus Municipios, por lo cual se declaré el cierre de instruccién del presente
asunto de conformidad con lo dispuesto por el articulo 150 fraccién V de |a Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacion Pablica, citandose en consecuencia el presente asunto para dictar sentencia definitiva misma que se
realiza bajo los siguientes

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia del Estado de Aguascalientes, es legalmente competente
para resolver el presente Recurso de Revision, en términos de los articulos 8 apartado A fraccion IV de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 58 BIS fraccion IV y 62 A de la Constitucion Politica del Estado de
Aguascalientes; 1, 42 fraccion 11, 143 fraccion | y 146 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 1, 14, 15 fracciones | y Il, 26 fraccion |, 75 y 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Aguascalientes y sus Municipios toda vez que se reclama la clasificaciéon de la informacién como
reservada por parte del sujeto obligado al atender la solicitud que origina el recurso de revisiéon que se resuelve.

SEGUNDO. Precision del acto reclamado. El recurrente hace valer como hecho en el que basa su impugnacién en
la clasificacion de la informacion por parte del sujeto obligado a la solicitud marcada con el nimero de folio
011593423000013 presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, por considerarla improcedente.
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TERCERO. Procedencia. El Recurso de Revision es procedente contra la respuesta del sujeto obligado, de
conformidad con el articulo 143 fraccion | de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, toda
vez que como se advierte del contenido de los autos, la persona recurrente manifiesta que el sujeto obligado realizé
una clasificacion deficiente de la informacién que le fue requerida.

CUARTO. Causales de improcedencia. Por ser una cuestion de orden publico y estudio preferente, se procede al
estudio de las causales de improcedencia contenidas en el articulo 155 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica, sin que se configuren los supuestos contemplados en el mismo.

QUINTO. Existencia del acto reclamado. En la solicitud de informacion que origina el presente recurso de revision,
el solicitante requirio del sujeto obligado lo siguiente:

. Solicito se me informe el resultado de la auditoria hecha a VEOLIA y CCAPAMA por parte de
la empresa URBAN GROUP. Que se anexe la presentacién hecha a los regidores, y todos los
documentos entregados que formen parte de la misma.

Que se detalle si el municipio tiene algiin adeudo de cualquier tipo con VEOLIA, o viceversa. Si
es asi, que se especifique la cantidad sefialada y las especificaciones de pago...”

Al interponer el presente recurso de revisién la persona promovente basa la interposicion de mismo en el siguiente

argumento:

“ .. Por este medio, con fundamento en los articulos 75 de la Ley de Acceso a Ia Informacién
Pblica del Estado de Aguascalientes, y 142 a 144 de la Ley General de Transparencia y Acceso
a Ia Informacién publica, interpongo recurso de Revisién ante el Instituto de Transparencia del
Estado de Aguascalientes, en contra de la respuesta dada a las solicitudes 011593423000013
010053623000145, presentadas el 17 de marzo de 2023 ante Municipio de Aguascalientes y
CCAPAMA; y la respuesta me fue notificada el 4 de abril de 2023. Estableciendo como medios de
notificacién la propia Plataforma Nacional de Transparencia, y anexo el archivo de la respuesta.
Mis motivos de inconformidad existen ya que la respuesta viola mis derechos de transparencia
y acceso a la informacién publica, previsto en los articulos 1 y 6 de la Constitucion Federal, en
atencion a que la declaracion de reserva de informacién no se encuentra fundada y motivada
debidamente, no operan ninguno de los supuestos para reservar una informacion, y la supuesta
prueba de dafio realizada por la responsable, es un ejercicio dogmatico que no tiene sustento
objetivo y real de un probable dafio que pueda causarse con la difusion de la informacion.

El 17 de marzo de 2023 solicité a Municipio de Aguascalientes y CCAPAMA se me informara el
resultado de la auditoria hecha a Veolia por parte de la empresa URBAN GROUP, se anexara la
presentacién que se hizo a los regidores, y todos los documentos entregados que formaran parte
de ella.

En un primer momento es importante precisar, que la responsable trata de clasificar una
informacién como reservada cuando el propio Municipio, previamente, la hizo ptblica al difundir
de forma reiterada y a través de los medios de comunicacién, que se habia ordenado una
auditoria a la empresa Veolia, concesionaria del servicio del agua en el Municipio de
Aguascalientes, qué entidad o empresa realizaba esa auditoria, parte de sus resultados e,
inclusive, se realizé el compromiso publico de comunicar el resultado en cuanto se tuviera (no
hasta que la concesionaria terminara su periodo contractual de concesion).

Esto se sustenta en hechos notorios y conocidos (la Suprema Corte de Justicia, de manera
reiterada a establecido que la informacién emitida por funcionarios publicos a medios de
comunicacién, y que puede encontrase en paginas web, constituye hecho notorio) las
manifestaciones realizadas por el Presidente Municipal, Leonardo Montafiez, en donde indic6 :
“| os resultados de la auditoria que se realizo a la empresa Veolia, la cual cuenta con la concesion
del agua en el municipio de Aguascalientes, se daran a conocer antes de que culmine el afio
2022, sehalé el alcalde Leonardo Montafez... “La auditoria debe salir antes de que concluya el
afio, ya practicamente en estos dias se tendrén que dar a conocer los resultados, resultados que
sobre todo nos van a servir para dar luz a lo que viene, nos van a dar luz para el nuevo modelo,
cudles son nuestros inventarios, cuél es nuestro activo fijo, la capacidad instalada, la eficiencia
fisica, cual es el volumen que estamos extrayendo, cuanto es lo que estamogiperdiendo”,
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comenté.” (16 de diciembre de 2022 https://newsweekespanol.com/2022/12/auditoria-a-veolia-se-
dara-a-conocer—antes-de!-2023-leonardo-montanez/).

Previo a la sesion de cabildo realizada este 14 de febrero, el alcalde capitalino Leonardo
Montariez Castro expuso que la auditoria que se le realizé a la empresa Veolia, se entregaria al
ayuntamiento en este mes. El mandatario externé que esta auditoria vendria a fortalecer la
decisién que se tomar3 a finales de este mes para la administracién del agua en el municipio
capital, detall que la auditoria permitird conocer toda la radiografia de los gastos y sobre todo
los dividendos, pues sefialo que permitira conocer cuanto se factura, cudles son los gastos,
costo del personal, mantenimiento, herramientas, etc....

Continto en documento adjunto...”
Se hace constar que la parte recurrente anexa un documento en formato Word con la siguiente informacion:

Por este medio, con fundamento en los articulos 75 de la Ley de Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Aguascalientes, y 142 a 144 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
publica, interpongo recurso de Revision ante el Instituto de Transparencia del Estado de Aguascalientes,
en contra de |a respuesta dada a las solicitudes 011593423000013 010053623000145, presentadas el
17 de marzo de 2023 ante Municipio de Aguascalientes y CCAPAMA: y la respuesta me fue notificada
el 4 de abril de 2023. Estableciendo como medios de notificacion la propia Plataforma Nacional de
Transparencia, y anexo el archivo de la respuesta.

Mis motivos de inconformidad existen ya que la respuesta viola mis derechos de transparencia y
acceso a la informacién publica, previsto en los articulos 1 y 6 de la Constitucion Federal, en atencion
a que la declaracién de reserva de informacién no se encuentra fundada y motivada debidamente, no
operan ninguno de los supuestos para reservar una informacién, y la supuesta prueba de dafio realizada
por la responsable, es un ejercicio dogmatico que no tiene sustento objetivo y real de un probable dafio
que pueda causarse con la difusion de la informacion.

El 17 de marzo de 2023 solicité a Municipio de Aguascalientes y CCAPAMA se me informara el resultado
de la auditoria hecha a Veolia por parte de la empresa URBAN GROUP, se anexara la presentacion
que se hizo a los regidores, y todos los documentos entregados que formaran parte de ella.

En un primer momento es importante precisar, que la responsable trata de clasificar una informacién
como reservada cuando el propio Municipio, previamente, la hizo publica al difundir de forma reiterada
y a través de los medios de comunicacién, que se habia ordenado una auditoria a la empresa Veolia,
concesionaria del servicio del agua en el Municipio de Aguascalientes, qué entidad o empresa realizaba
esa auditoria, parte de sus resultados e, inclusive, se realizé el compromiso publico de comunicar el
resultado en cuanto se tuviera (no hasta que la concesionaria terminara su periodo contractual de
concesion).

Esto se sustenta en hechos notorios y conocidos (la Suprema Corte de Justicia, de manera reiterada a
establecido que la informacion emitida por funcionarios publicos a medios de comunicacién, y que
puede encontrase en paginas web, constituye hecho notorio) las manifestaciones realizadas por el
Presidente Municipal, Leonardo Montafiez, en donde indicé :

e ‘“Los resultados de la auditoria que se realizé a la empresa Veolia, la cual cuenta con la concesion del
agua en el municipio de Aguascalientes, se daran a conocer antes de que culmine el afio 2022, sefiald
el alcalde Leonardo Montariez... “La auditoria debe salir antes de que concluya el afio, ya practicamente
en estos dias se tendrén que dar a conocer los resultados, resultados que sobre todo nos van a servir
para dar luz a lo que viene, nos van a dar luz para el nuevo modelo, cuédles son nuestros inventarios,
cual es nuestro activo fijo, la capacidad instalada, la eficiencia fisica, cudl es el volumen que estamos
extrayendo, cuanto es lo que estamos perdiendo”, comentd.” (16 de diciembre de 2022
https://newsweekespanol.com/2022/12/auditoria-a-veolia-se-dara-a-conocer-a ntes-del-2023-leonardo-
montanez/).

e Previo a la sesion de cabildo realizada este 14 de febrero, el alcalde capitalino Leonardo Montafiez
Castro expuso que la auditoria que se le realizé a la empresa Veolia, se entregaria al ayuntamiento en
este mes. El mandatario externé que esta auditoria vendria a fortalecer la decisién que se tomara a
finales de este mes para la administracién del agua en el municipio capital, detallo que la auditoria
permitira conocer toda la radiografia de los gastos y sobre todo los dividendos, pues sefialo que permitira
conocer cuanto se factura, cuéles son los gastos, costo del personal, mantenimiento, herramientas, etc.
(14 de febrero de 2023 https://www.ultranoticias.com.mx/aguascalientes/item/1 19718-regidores-piden-
hacer-publica~la-auditoria-a-Ia—empresa-veolia.html).

e Respecto a los resultados de la auditoria a Veolia, el edil sefialé sobre la cartera vencida, que asciende
a los 800 millones de pesos, que “no es una cartera vencida del municipio, va a ser parte de todo lo que
tenga que ver en la entrega recepcion, hay hallazgos interesantes, nos arroja la auditoria el promedio
de fugas, hay dafos interesantes sobre todo en ef fema de la recaudacion y cultura de pago, la gente
estd consciente y queremos la tarifa justa”. (22 de marzé% de 2023,
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https:."fwww.elsoldelcentro.com.mxllocallorgano—descentralizado-se-encargaria—del-agua-en-
aguascalientes-9798595.html)

Con esto, es evidente que la prueba de dafio no tendré sustento real y objetivo, cuando el propio Primer
Edil del Municipio de Aguascalientes, ya ha difundido y publicitado informacion relacionada con la
auditoria, haciendo publica.la auditoria y su contenido, por lo que no es mi solicitud, ni la entrega de
informacion solicitada, lo que generaria un dafio, ya que la propia autoridad ha hecho publica la
existencia de esa informacion y partes de su contenido, con lo cual ya no es racional ni logica la reserva
de una informacién ya publicitada.

Por otro lado, se insiste en que la respuesta de reserva de informacion carece de fundamentacién y
motivacion, y al no estar fundada y motivada, y no cumplir con el contenido y alcance de la prueba de
dafio para negarla, debe revocarse y obligar a la responsable a entregar la informacion solicitada; que
de la propia respuesta se desprende que la tiene en su totalidad, y puede entregarla, pues no negd su
existencia, sino que indicé que era reservada; por lo que al revocar la determinacion, no podra
modificarse el sentido de la respuesta para seguir negando la informacion, sino para entregarse.

La respuesta se sustenta en los articulos 100, 103, 113 fracciones VI y VIl de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, y 69 y 70 de la ley de Transparencia y acceso a la
informacién publica del Estado de Aguascalientes (que reproduce el contenido de la Ley General), y es
evidente que no siguio tales fundamentos ni motivé adecuadamente su decision.

La responsable debi6 sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que la llevaron a concluir
que el presente caso era de informacién reservada. Tampoco estableci6 la metodologia, los pasos, el
sustento y las pruebas que lo llevaron a concluir que se superaba la prueba de dafio en contra del
derecho de transparencia y acceso a la informacion.

Esto es asi, ya que los supuestos en los que se sustento la reserva de la informacién fueron las del
articulo 113 de la Ley General mencionada, fraccién VI. “Obstruya las actividades de verificacion,
inspeccion y auditoria relativas al cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones”,
y VIII. “La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso
deliberativo de los servidores pliblicos, hasta en tanto no sea adoptada la decision definitiva, la cual
debera estar documentada”; y ninguno de esos supuestos encuadra en la solicitud de el resultado de la
auditoria, la presentacion y los documentos que la conforman que solicité.

En primer término, la responsable olvida que la auditoria realizada a Veolia, no forma parte de
actividades relativas al cumplimiento de las leyes o a la recaudacién de contribuciones. Veolia cuenta
con una CONCESION para administrar y distribuir el agua a la sociedad de Aguascalientes. La autoria
entonces no forma parte de cumplimiento de leyes, sino en todo caso de cumplimiento de un “contrato”
de Concesion de servicio publico. En la respuesta de la responsable, en ningun momento se establecio
la existencia de un procedimiento de revision de cumplimiento de leyes hacia Veolia, tampoco se indico
que existiera un procedimiento relacionado con la recaudacion de contribuciones, y mucho menos en
una concesion donde juridicamente lo obtenido es para el concesionario que presta el servicio. Por lo
anterior, de ninguna manera aplica esta fraccion, ya que la auditoria se hizo a un ente que maneja una
concesion de agua, pero en ningin momento para verificar el cumplimiento de leyes o para recaudar
contribuciones, de ahi que esta fraccién no es aplicable ni sustenta la declaracion de informacién
reservada.

En segundo término, la fraccién VIl tampoco es aplicable para reservar la informacioén, ya que la propia
responsable, al fundar y motivar su declaratoria de reserva de informacion, establece en todo momento
que el supuesto proceso deliberativo es el proceso de conclusion de la concesion. Es decir, la
responsable confunde un proceso que se basa en un término pactado y definido por un acto
administrativo municipal que fue el decreto de concesion que otrogd a Veolia el manejo, administracion
y distribucion del agua en Aguascalientes, y que concluira el --- pero esto no es por motivo de un proceso
administrativo iniciado por el Municipio, que sea independiente, que haya sino iniciado y esté
documentado (la responsable no hace mencién a esto ni lo prueba), sino que esta confundiendo el
proceso natural de conclusién de la Concesion, que no depende de deliberaciones ni opiniones de
servidores publicos, sino de la caducidad de un decreto de concesion, y que, independientemente de lo
que opinen o deliberen los servidores publicos, concluye el 21 de octubre de 2023, fecha en la que la
responsable constantemente establecié que concluia la reserva de la informacion porque era el
momento en que terminaba la conexion.

Ahi es donde claramente nos damos cuenta que no opera este supuesto en el cual se sustentan para
declarar la reserva de informacién, porque la concesion va a terminar, e independientemente a eso,
podra realizarse un procedimiento para que el Municipio determine cual sera el modelo que querra
continuar para el manejo de agua, sea concesion, sea municipalizacion, etc., y es en donde las personas
interesadas podran participar, pero nada tiene que ver con el periodo actual de terminacion de la
concesion que juridicamente fue establecida hace varios afios, y que no seré por un procedo deliberativo
de servidores publicos.

Asi, es evidente que la responsable confunde el proceso natural de terminacion de concesién, con otro
proceso para la nueva forma de prestar el servicio pablico del agua, y de acuerdo a su respuesta, la
auditoria se solicité dentro del proceso natural de conclusién, no dentro de un proceso pendiente de
deliberacion y resolucién. El solo hecho de que la responsable varias veces reitera en su respuesta que
la informacion se reserva hasta que termine el procedimiento, y que esto es cuando termine la concesion
en octubre de 2023, demuestra que la hipotesis en que sustento su determipacion es;\giy icable, por lo
que carece de fundamentacion y motivacion. calle Galedna Sur #1465,
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Por Gltimo, la prueba de dario no esta debidamente motivada ni sustentada. De acuerdo al articulo 104
de la Ley General antes citada, para aplicar la prueba de dafio, la responsable debio justificar tres
elementos, los cual no hizo, pues ni siquiera cité este fundamento legal ni establecié como se daba cada
hipétesis: |. La divulgacioén de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés plblico o a la seguridad nacional; II. El riesgo de perjuicio que supondria
la divulgacién supera el interés publico general de que se difunda, y Ill. La limitacién se adecua al
principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.
En este sentido, la responsable o sujeto obligado debié primero establecer el supuesto normativo
aplicable, que ya hemos visto, ninguna de las fracciones establecidas es aplicable a nuestro caso.
Después de eso debi6é demostrar que la publicidad de la informacién solicitada generaria un riesgo de
perjuicio; luego tuvo que acreditar que este dltimo rebasa el interés publico protegido por la reserva.
Después de ello debié acreditar el vinculo entre la difusién de la informacion y la afectacién del interés
juridico tutelado, que ni siquiera lo establecié; luego, debié precisar las razones objetivas por las que la
apertura de la informacién generaria una afectacion, a través de los elementos de un riesgo real,
demostrable e identificable; también debié acreditar las circunstancias de modo, tiempo y lugar del dario,
lo cual no aparecen en el acuerdo ni en la respuesta; y, por Ultimo, debié elegir la opcién de excepcion
al acceso a la informacion que menos lo restringiera, determinando por qué es adecuada, necesaria y
proporcional, de acuerdo al articulo 1 de la Constitucion Federal, para la proteccion del interés publico,
que ni siquiera fue identificado, e interferir lo menos posible en el ejercicio efectivo del derecho de acceso
a la informacion. Y nada de esto fue cumplido por la responsable por lo siguiente:

Desde la primera fraccion no se supera la prueba de dafio y no es posible reservar la informacién, pues
la responsable no indic6 cémo el entregar los resultados de la auditoria, la presentacion y sus
documentos generaba una situacion de riesgo real, actual, inminente, identificable y comprobable de
perjuicios a intereses pUblicos o a la seguridad nacional. Simplemente se limit6 a establecer que habia
un riesgo real en la dinamica del debido proceso entre Veolia y Municipio, sin indicar cual riesgo, como
se concretizaba, y cuales pruebas o evidencias lo hacian demostrable e identificable.

De igual manera, en parrafo aparte, como preambulo y ni siquiera en el contenido del acuerdo de
clasificacion (por lo que no hay reflexién, motivacion ni prueba de ello), establecié que debia velarse por
el “correcto equilibrio” entre empresas que pretendan participar en el nuevo modelo del agua, ya gue se
divulgarian elementos técnicos, comerciales y administrativos de la concesionaria. Sobre el particular,
la responsable no agregé pruebas de que existiera un proceso para participar en un nuevo modelo de
agua, tampoco que existieran empresas interesadas, pues ni siquiera han definido si ese modelo de
agua sera a traves de concesion o municipalizacién, con evidencia objetiva, y tampoco establece que
implica velar el correcto equilibrio entre empresas, pues en el caso supuesto que vaya a lanzar una
convocatoria para un nuevo modelo de conexion, debera establecer los requerimientos necesarios para
todos, y no los requerimientos que tiene una empresa en particular. Ademéas de no establecer cual o
qué implica ese equilibrio, nuevamente no establece cual sera el riesgo, como es actual, inminente,
identificable y comprobable, cémo se concretiza y cuéles pruebas o evidencias lo hacen demostrable e
identificable, reiterando que la responsable se baso en negar la informacion en el proceso natural de
conclusién de una concesion por medio de un decreto, y no en un proceso diverso, deliberativo y
relacionado para la toma de decisiones que son distintas y no tienen relacién con la conclusién natural
de una concesion.

Asi, la primera fraccion de este articulo 104 de la Ley General no es aplicable ni tiene sustento de
acuerdo a la respuesta de la responsable, y sobre las fracciones Il y Ill ni siquiera hay referencia en el
acuerdo o la respuesta, pues no se realizd la determinacion del riesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion, como eso superaba el interés publico de su difusion, ni establecié si habia otras maneras
menos lesivas de cumplir con la entrega de la informacion, y que por ello fuera proporcional. Por lo cual,
es claramente conocido en el derecho de transparencia y acceso a la informacion, que si no operan
estas tres fracciones, la prueba de dafio es fallida, y al no estar superada o ser fallida, la restriccion de
la informacion es improcedente, y debe revocarse la determinacion y obligar a la responsable a entregar
la informacién solicitada.

Son aplicables las siguientes jurisprudencias:

ACCESO A LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL.

El acceso a la informacion se distingue de otros derechos intangibles por su doble caracter: como un
derecho en si mismo y como un medio o instrumento para el ejercicio de otros derechos. En efecto,
ademas de un valor propio, la informacién tiene uno instrumental que sirve como presupuesto del
ejercicio de otros derechos y como base para que los gobernados ejerzan un control respecto del
funcionamiento institucional de los poderes publicos, por lo que se perfila como un limite a la
exclusividad estatal en el manejo de la informacion y, por ende, como una exigencia social de todo
Estado de Derecho. Asi, el acceso a la informacién como garantia individual tiene por objeto maximizar
el campo de la autonomia personal, posibilitando el ejercicio de la libertad de expresion en un contexto
de mayor diversidad de datos, voces y opiniones; incluso algunos instrumentos internacionales lo
asocian a la libertad de pensamiento y expresién, a las cuales describen como el derecho que
comprende la libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole. Por otro lado,
el acceso a la informacion como derecho colectivo o garantia social cobra un marcado caracter publico
en tanto que funcionalmente tiende a revelar el empleo instrumental de la informacién no sélo como
factor de autorrealizacion personal, sino como mecanismo de control institu;ional, pues se frata de un

derecho fundado en una de las caracteristicas principales del gobierno republicand, qB es el de la
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publicidad de los actos de gobierno y la transparencia de la administracion. Por tanto, este derecho
resulta ser una consecuencia directa del principio administrativo de transparencia de la informacion
plblica gubernamental y, a la vez, se vincula con el derecho de participacion de los ciudadanos en la
vida publica, protegido por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Controversia constitucional 61/2005. Municipio de Torreén, Estado de Coahuila. 24 de enero de 2008.
Unanimidad de diez votos. Ausente: José Ramén Cossio Diaz. Ponente: José de JesUs Gudifio Pelayo.
Secretaria: Carmina Cortés Rodriguez.

El Tribunal Pleno, el doce de mayo en curso, aprobd, con el nimero 54/2008, la tesis jurisprudencial
que antecede. México, Distrito Federal, a doce de mayo de dos mil ocho.

ACCESO A LA INFORMACION. IMPLICACION DEL PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD EN EL
DERECHO FUNDAMENTAL RELATIVO.

Del articulo 60. de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos se advierte que el Estado
Maxicano esta constrefiido a publicitar sus actos, pues se reconoce el derecho fundamental de los
ciudadanos a acceder a la informacion que obra en poder de la autoridad, que como lo ha expuesto el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis P./J. 54/2008, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVII, junio de 2008, pagina 743, de rubro:
"ACCESO A LA INFORMACION. SU NATURALEZA COMO GARANTIAS INDIVIDUAL Y SOCIAL.",
contiene una doble dimensién: individual y social. En su primer aspecto, cumple con la funcion de
maximizar el campo de la autonomia personal, posibilitando el ejercicio de la libertad de expresion en
un contexto de mayor diversidad de datos, voces y opiniones, mientras que en el segundo, brinda un
derecho colectivo o social que tiende a revelar el empleo instrumental de la informacion no sélo como
factor de autorrealizacion personal, sino como un mecanismo de control institucional, pues se trata de
un derecho fundado en una de las caracteristicas principales del gobierno republicano, que es la
publicidad de los actos de gobierno y la transparencia en el actuar de la administracion, conducente y
necesaria para la rendicion de cuentas. Por ello, el principio de méxima publicidad incorporado en el
texto constitucional, implica para cualquier autoridad, realizar un manejo de la informacion bajo la
premisa inicial que toda ella es plblica y sélo por excepcion, en los casos expresamente previstos en la
legislacién secundaria y justificados bajo determinadas circunstancias, se podra clasificar como
confidencial o reservada, esto es, considerarla con una calidad diversa.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo en revisién 257/2012. Ruth Corona Mufioz. 6 de diciembre de 2012. Unanimidad de votos.
Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Mayra Susana Martinez Lopez.

Por lo anterior, al no cumplirse con la justificacion de la reserva de la informacion, solicito a este Instituto
de Transparencia del Estado de Aguascalientes, revoquen la respuesta del sujeto obligado responsable,
y le ordenen entregar la informacion solicitada.

Con fecha dos de mayo de dos mil veintitrés se tuvo por admitido el recurso que se resuelve a través del presente fallo
y se concedi6 un término de siete dias hébiles a las partes con la finalidad de que hicieran las manifestaciones que
considerasen pertinentes en relacion con la controversia planteada.

Al rendir su informe justificado el sujeto obligado comparece modificando su respuesta original, mientras que la persona
quejosa fue omisa en realizar manifestacion alguna en autos del expediente en que se actia.

Todas las pruebas se desahogaron por su propia naturaleza, al tratarse de documentos expedidos por un servidor
publico en el ejercicio de sus funciones y contar con las caracteristicas que sefiala el articulo 281 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Aguascalientes; actuaciones que se han realizado dentro del presente
procedimiento y los hechos deducidos de los mismos, con fundamento en los articulos 330 y 331 del ordenamiento
legal citado y al no requerir de preparacion o diligencia alguna para llevar a cabo el desahogo de estas y al no haber
sido objetadas por las partes, este Instituto les concede plena validez.

Finalmente, y no quedando mas etapas pendientes en la tramitacion del presente recurso de revision, se decretd
cerrado el periodo de instruccién del mismo y por lo tanto, quedo citado para dictar resolucion definitiva por parte de
este 6rgano garante, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 150 fracciones V, Vi y VIl de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.
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Asi las cosas, este organisme garante procedié a la revision de las constancias gue obran en autos para allegarse de
elementos de conviccion que permitan la resolucion adecuada del recurso de revision en que se actla, encontrando
en primera instancia que a manera de respuesta a la solicitud de origen, el sujeto obligado hizo entrega de un
documento en formato PDF constante en once fojas dtiles con el siguiente contenido:

Digasele 3l solicitinte gue £n contrs de Iy presente casificacidn de L Informacidn coms
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ACTA DE SESION DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA COMISION CIUDADANA DE AGUA
POTABLE Y ALCANTARILLADO DEL MUNICIPIO DE AGUASCALIENTES DEL DIA VEINTIOCHO
DE MARZO DEL DOS MIL VEINTITRES.

dé la Comision Ciudad Potable y

Enum&muumwm mlammwmammum
: als i ﬁyudslaLwGewai

Tmuémuhcwm baiaaf.-.iguierh:
T ORDEN DEL DIA

1.-Lista do asistencia y declaratoria de quorum legal.

2.-Aprobacidn del crden del dia.

&mymﬂmmummdmuhhhmm

reservada de forma parcial que remite 3 este Comité el Ing. Rafael Berumen Esparza, encargado de
aummammm;mmumoeum su confiamacion,

sagin identificadas con el nimero de folio:
01%5934230&013!01005%@0145%“ ‘gsta misma solicitud se presenté a distintos
sujalos Hunicipio de CCAPAMA.

4.Asunios Generass.
§.-Clausura de Ja sasidn,

DESAHOGO

De conformidad a ks indicado en el punto nmero 1 del orden del dis, se procede a lomar asistencia
que s encuentran presentes el LIC. JESUS ALFREDO NIETO
ransparencia

presentes, asentdndose
STEBMEZMWW&MMMS@T ﬂelaOGAPAMA.eHNG
JESUS VALLIN Vocal del Comité, asi como el ING. ROBERTO BARRETERQ
HERNANDEZ, Vocal dal Comité, por lo que se declara que exista quorum legal para la celebracin de
fa presenla sasidn.
Prosiguiendo con 13 sesion a electo de desahogar el punlo nimero 2 del orden del dia, se a
darla lectura al mismo quedando en los siguientes 1éminos: e
1.-Lista de asistencia y declaratoria de quorum iegal.
me&dm

3.-Leclura  revisiin de las delemminaciones del Acuerdo de clasificackin de |a informacion como
eseniada de.fogma parcial que remite a este Comité el Ing, Rafaet Berumen Esparza, encargado do

»ame

13 dlasificacitn de la informacién como reservada de esie tipo de documentacion es procedents, pues
mwmymmummmaehmwmmaum
al proceso de dela que se olorgd en fecha 21 de octubre de 1693
ymszmmum mdmmuwawmymm podia
di darachos dentro del pr d 36nde |
Hiwd.slaslb.mdmoyanmdeﬁﬁmb wmmmwamm
mlawmmﬂﬂmwﬂmawhm&mmmmbﬁmmw

potable y enelk ya que se estarian divuigando los aspecios
técnicos, ¥ ael: bmmmmmamam
113de fa Ley General de ia y Acceso al Sn Plblica, g en

lafraccidn V1 y Vill o siguiente:

mmffs.mmmﬁmmmmmmmm

V1. Obstruya las actividades de verficacibn, inspacciony auditorta rolativas al cumplimiento
Talas leyes o alects la racaudacion de conlribucionos:

Wt.uqusaommahsapbm recomendacionas o punlos de vista que formen parte del
proceso dakiberativo de kos servidores publicos, hasta en tanto no ses adoplada la decision
defintiva, ia cual deberd estar documentada;

¥ demas disposicones lagales relativas y aplicables.

Es el caso, quede mmumuummmmmammmw
de la Loy General de : y.kwnh Piblica, s estima que la valoracién de

i  los propios mmmmdammmﬁm
wp&cﬂmﬁ

auditonia y la p tacion 4 regidores pi
mmuamwbmmhmmmmm.

Lo anterior &8 &si, porque bajo el contexto explicado) la divulgacion de los resultados de la auditoria y
hm%nwmmumnmadmwmm«hmp«
ol servicio de agua potable y alcantariado, conlievaria un riesgo real en la dindmica del debido proceso
B terminacidn de Ja concesién para las partes, (Concesionaria Vealia y Municipio de Aguascalientes)
ya que serla una parte a ralar en dicho proceso, frente a a o cual necesariamente debe rendirse e
Interés pOblice en el acceso alk o que adem ictiy

uita menos r

=5,

f «© CCAPAMA

W, ER cuanto a este Gtimo aspecto,

© CCAPAMA

il L 1407, Cal S04 Hirgod.
Aqumsin g, £ R
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m«ummmmw».Mammmw«m su confirmaciéa,
modificacién o seglin ¥citudes identificadas con el nimero de foio:
ousssazaomaymoossamus

4.Asunios Generales.
5.-Clausura de la sesidn,

&Mammmewdmmwmmwumwdhmm
antericrdad:

LIC, JESUS ALFREDO NIETO ESTEBANEZ, a favor.
ING. JESUS VALLIN CONTRERAS, a favor,
ING. ROBERTO BARRETERO HERNANDEZ, a favor.

Se cerlifica que 5o aprusba por unanimidad de los presentes el orden del dia propuesto.

SEgdaﬁomddesmwmnﬂmswoanduemadumym
del Acuerdo de comoa reservada de forma parcial
queremuasﬁe Comité el Ing. wammm madadadamodchmm
mmwmm;:muamm su modificacion o
mmmuummmmmﬁasmsmmuewonmmmmy
01mmlﬁmemmmmmbammm
Municipio de Aguascalientes y GCCAPAMA.

En base a o anterior y despubs de haber hecho un andlisis a la informacidn solicitada, misma que se
mmmunammmm:

“Solicito sa me Informe ol resultado de la auditoria hecha a VEOLIA y CCAPAMA por parto de la
empresa URBAN GROUP. Que se anexe la presentacion hecha  los regidores, y todos los
documentos entregados que formen parte da la misma.

Qo se detalie si ef municiplo iene algin adeudo de cualquier tipo con VEOLIA, 0 viceversa. Sies asl,
quawhwh&dseﬁdadaymumdomdom

o

En primera inslancia se esbima que la parie a reservar o 3 imer pémafo
de dicha solicitud, hmme&mﬂmmmﬂﬁnﬂaa&u&uﬁm&mﬁomm Esde

vital Importancia informar que la auditoria que realizo ef URBAN GROUP Gnicam
Conceslonaria y no a la CCAPAMA.

lefucala
LS S

iyt g

garantiza en el mbito del proceso da ahwmﬁmhwdmuvmmm”
pormite dar cerleza a las paries, (Concesionaria Yeolla y Municiplo de Aguascalienies)
mhhmammnmﬂndﬁ»mwhmﬁutﬂﬂumm o que
finaimente ocuma en el momento de qua termine Ia concesion. }

My&m&ahmmhmﬁhwtwmmkhlmw alavés
de este proceplo legal, el legislador opld por reducir el acceso a la informacitn de
deibemhoammmben todo

un proceso

concrelo, marcado, en

it !ﬁin T valoracién del
condicionamiento relativo ahammuwmwummwhmam
al thrmino de | asi la especifica ap de la prueba del daho).

mmﬁaamnsmnswmwmhwmmm
legales relalivas y aplicables, seinwlecmeazmm

b Mtados de |a auditoria y la presentacion a fos regidores, hasta en
wmamamnhmqmummﬂmmmwm

Por eslo, mummmmammmachMawa

bma!mdadayrmhvadaauhﬂo«iﬂédﬂwmﬁa , para que

este cm su confirmacion, modii 0 revocacidn segdn ala
de oact de la informacid cum de foana parcial por parte de esta

CCAPAMA da la Informacién solicitada antes desciita.

Por fo anterior es qua esta Comild proceds fi da de d

uhmmamcwmwmmmesnwumau
informacion como reservada.

Uumhﬁphmmumdeamdmumammm&m&am
Comité, en ol sentido de' confirmar Ia elasificacién de la informacin como
padaiwmomllng . Rafael Barumen Esparza, ommdemad%dahmmswmi

LIC. JESUS ALFREDO NIETO ESTEBANEZ, a favor,
ING. JESUS VALLIN CONTRERAS, a favor.
ING. ROBERTO BARRETERQ HERNANDEZ, a favor.

¥

§i 08 U

58010 anterior queda agotado el presente plinto del orden de dia, prosiguiendo con el punto nimero
L fese0 o redlizar algin

i.dnanmhsgeaerﬂes s@ pregunta a ks p
comentario adicional

qmwedawawmiammum

Sin ningn comentario que agregar en el punlo anterior, mmdmmnﬂmmsdﬂmw
dia, se proceds a clausurar os lrabajos de la presenle sesién del Comité de Transparencia siendo las
nueve horas con treinta y cinco minutos del dia veintiocho de marzo del dos mil veintitrés.

—r i Jesus

ING, JESUSV !’}/

(,,_«

ING. ROBERTO

NIETO smuéz
’PﬁESEDEHTE DEL COMITE.

0 HERNANDEZ

VOCAL DEL

Posteriormente, al rendir su informe justificado el sujeto obligado comparece modificando su respuesta, dejando sin
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de la auditoria que le fueron requeridos, remitiendo dos documentos en formato PDF, el primero de ellos constante en
treinta y siete fojas Utiles, que no se reproducen en su totalidad por obrar integralmente en el expediente electrénico
en que se actua y que a manera de ejemplo contienen:

< CCAPAMA
' URBAN GROUP

0 UESAN GEGUP § do KL de GV

uasat onour
. . £y .
Resumen ejecutivo de resultados contrato Anélisis preliminar
Dj_87/2022 ANALISIS BASE £ PLIEGO DE PROGRAMA DE TRABAJ). INFORMACION
INFORMACION BASE
+ Titwlo de Concesion + Analitica base para ol desarrollo de
A.Eca.nce + Convenios + Determinacion de una revision integral
. Infk o hitos
Segiin ¢l contrato 1J-87/2022, cuyo objeto ¢s ol asesoramiento a la . ﬂ.m:'i‘;d A + Atender los
CCAPAMA para los frabajos de “Auditoria Integral al Concesionario del Servicio + haibion dasefiesisla - Programa de trabajo requerimientos y 1émines scordados
de Agua potable y Alcantarillado en el Municipio de Aguascalientes” en los rubros: 1 idn suficl - F ion del pliego

* Financiero y Fiscal
* Administrativo y Comereial
* Técnica - Operaliva

R T e | BTt iy e e

et Vi asin
Andlisis (Fiscal - Financiero) Andlisis (Fiscal - Financiero)
Detalle de activos
Resultados del efercido
{Cifras en miles de pesos mexkanos) [Eifr0s &0 miles e pesos mexicanes)
Gnida fina i & [idide vl wi] §aido What AT [Gatas R i | " §8ide TRaTat
01 du diclembre de (31 de Mll: 3 de diclsmbre do |31 de diciembi30 du saptismbre de
2018 2618 2020 2001 2022
otal di 308
Pérdida) neta

* Sin entrega de estados financieros y de resultados dictaminados porun CPC

* Comportamiento atipico en lineas especificas de activos (Partes relacionadas)

S |

VEBAH ghaur

Andlisis (Fiscal - Financiero) Andlisis (Fiscal - Financiero)
Detalia da pasivos laborales.

Dutalie de pashos
(Eifron en miles de peios mexicanas) (CHAS 8y midas e PrIOT MERCIN0S)

Saldo al 3 de

2022
ERED
15474
8353
051
401

* Pusivo laboral de 86.7 millones MXN
* No se cuenta con provisiones para enfrentar el pasivo

* Comportamienta atipico en lineas especificas de pasivos
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El segundo documento consta en treinta y ocho fojas en formato PDF que a manera de ejemplo contiene:

INFORME DE AUDITORIA
PREVISORIO

“Auditoria Integral al Concesionario del Servicio de
Agua potable y Alcantarillado en el Municipio de
Aguascalientes”

\\ ’l P
Aguuscullera'\es “-" CCAPAMA

g

UkBAN GROUP

PLAN DE TRABAJO

4. Medicion de St

Veolia no presentd e proprama preventivo a la macro picdicidn, que comprenda ¢l reemplazo y Ja
Jnstalacida da medidores en pomos, a4l oo 1a evidéncia de ejesweivn de (1) {lo) prograns, iesicndo
mw(«mﬂn:IAW&MM&HIIMTMMDI.MIMM&
c«mwén.nﬂlamﬂmlm:.wkmnmummumymhnmum
mmm&hmuihnmmdemummumummmhs
md-ksnmuadlsmdmm.cmmpdownhduhmelmﬁmmmpmdm
:Vmwywnhwhcwmm|MAmmwﬂmvnnh
macromedicion, e cual podri ser un atxiliar para el cumplimicaro de 13 NMX-AA-179-5CFI-2018.

* MEDICIGN DE VOLUMENES DE AGUAS NACIONALES USADOS, |EXPLOTADOS O
APROVECHADOS,

6. Actualizacién del catastro

i —

i Tomnndu como refe:encm el Tiwlo de Concqs:lm en su Anexo B, numeral 6, asi
; omo el npanado DZ, mcuo <), la Concesionaria mantienc un sistema de
| de agua potable actualizado, el cual es

d di medios e i (SIG- sistema  de informacidn
I gcog,riﬁca), do con las redes p s y darias, asi como el catastro.
E_ de los accesorios que’ componen c'I sistema, Es naces:rxn una_ actualizagion
- constante de dicho catastro,

frs
v':“

v

CCAPAMA
CALIDAD EN EL SERVICIO.

 INFRAESTRUCTURA

. EFICIENCIA DEL
SISTEMA COMERGEAL

MACRO y MICRO-
MEDICION

IMFORME EJEGUI!VO
B R S e
31« CCAPAMA =S
. Aguuscul‘e

HALLAZGOS IMPORTANTES (Cédula de ohumclunes Gomurc!alj

ALCANCES

e

Segun el contrato DJ-87/2022,

El asesoramiento a la CCAPAMA para los trabajos de
“Auditorfa Integral al Concesionario del Servicio de Agua
pntabre yArcanrari'ﬂado en el Municipio de Aguascalientes”
en los rubros:

Financieroy Ffs::af
Administrativo y Comercial
Técnica - Operativa

INFO_RME EJECUTIVO
|. INFORMES TECHICO - OPERATIVO
Pl S
L Sarvicks de agus potable, {18
Erigabias)
= . Red de sleamaiiadd y

COMERCIAL
. ADMINISTRATIVA
A part Gl st o 2 ket
+ L Admiirsie (1 frbegsbias)
+ K. Comercial (18 Entregables)
e R

5. Estado fisico de instalaciones

De L revision efectuad a las i {pazos, tanques ¥’ c de i Jeatoxi
lmum&g«pommdewmmummmmhnuﬂmml -

las fisicas, de i de las i ¥ equipes, detalles
qué s¢ encuentran descritos d¢ mpmris:ml- ﬁcmdehmmuaemmym_'
reportz fatografico 5

Vsduddtatpmlhbmmmﬁuﬂmnnphduméumalqmmnuend.mhdm
ot seflalunicnios identificados de lax visitas® kwmdmld&u\lmﬂmrwﬂmﬁe
rmmny\enrimidnd: hm&]im&hmkulmmwhwﬁ'

debid: - & A i

7. Sectorizacién / Actualizacion de histéricos

P idn del m ipio de
Aguscalientes, se conforma por 97 sectores en la zona urbana, zzu:ntms que
en la zona mural se tienen conslnndm: 44 sectores. En la zona urbona se.
dispone de informacion referente a Ta dotacion, volumen facturado, kilometros
de red, fugs, presion promedio y horas de sexvicio continuo, en <l caso de los
sectares en zona rural no se dispone de dichs informacion en la mayoria de

Se analizd la i i6n neli ala

los casos,,
— m—
S o ;l\gm:lsoclileﬁi5

R.ESHL]'.IDO! (Cédula de obsarvaciones

Comereial Aatualzacien da Tarla Coredna
Comereial [ Aplcacion ce Taria Proventia
Comercial | Aplicacion da Coslos Preventiva
Comercial Micro-modicion Cortectiva
Comerclal Toma de lectura Correctiva.
— Lo ==

__INFORME EJECUTIVO
: \,i /4

2o
=54 CCAPAMA
Aguuscaﬁe e

Ta ciwas vn e dia

HALLAZGOS IMPORTANTES (Cédula do obsorvacianos Comerclal).

163,195 USUARIOS MOROSOS | 40% 24 Periocos en adolante RECAUDACION | No s reportan los medios (Int-ext) Contar con efmonto y orgen de pagas
$800,102,557.92 67% Recaudacién de 1 ano. MONTO $600,102.557.92 mw-dénunm :
i . fels it PADRON. memyumdnun ‘Guarda veracidad lo de sistema con o
[USUARIOS | Mas de 200 COLONIAS. Registran menos de 100 usuarios |y validado en campo
iGN | Sarecomienda renavar medidofes | Cada § hasta 7 Afos, Garantla EEERRTON 'Wmmﬁ*m R E
MEDICION  Mas del 10% padron * | No cuenta con medidor EF. COMERCIAL | Sa reporta arriba del promedio Otros Operadores
MEDICION. Toma de lectura , Eficiancia oz menof al 70% Sk COBRANZA Sa reporta como acionimportanta | Mqormam:awadm
B 'rmmmdewllmj inctonventar modios dignales 8 Eobra | [SoFTWARE [ Reporan 4 Sistarras. | @T 'IDBOX. GOTIT..
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En tal tenor, si bien en primera instancia el reclamo de la persona solicitante resultaba fundado y operante, al
comparecer al desahogo del medio de impugnacién que se resuelve el sujeto obligado modifica su respuesta original,
quedando el presente asunto sin materia de estudio, motivo por el cual este organismo garante se encuentra en
posibilidad de sobreseer el presente medio de impugnacion, de conformidad con los articulos 151 fraccion | y 156
fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica,

SEXTO. Transparencia. Se hace saber a las partes, que en cumplimiento a los articulos 6° Apartado A, fracciones |
y ll, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1°, 8°, 66, 67, 68, 73, fraccion 11, 110, 111, y 116 de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 19, 4°, 8°, 12, 14, 54, 55, 59, fraccion XXXIV, 59,
fraccion Ill, inciso a), de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Aguascalientes y
sus Municipios; para efectos de la version publica de la presente resolucion se ha suprimido la informacion considerada
como reservada o confidencial derivada de datos personales concernientes a las personas identificadas o
identificables, tales como los datos generales, sus bienes o posesiones, denominaciones de negociaciones o personas
morales, aquellos respecto de los cuales se pueda identificar a alguna persona fisica o moral, y los que los
Comisionados han considerado como aquellos que pudieran poner en riesgo la seguridad de alguna persona.

SEPTIMO. Medios de impugnacién. Se informa al promovente que de conformidad con el articulo 157 y 158 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y el articulo 77 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Aguascalientes y sus Municipios, en contra de esta procede el recurso de
inconformidad ante el Instituto Nacional de Acceso a la Informacion o el juicio de amparo ante el Poder Judicial de la
Federacion, los cuales deben interponerse en un término gue no exceda de quince dias habiles a partir de que surta
sus efectos la notificacion de esta resolucion, asimismo, de acuerdo con el articulo 41 de la Ley del Procedimiento
Administrativo del Estado de Aguascalientes se da a conocer a la autoridad que las resoluciones que emite el Instituto
de Transparencia son vinculatorias, definitivas e inatacables para los sujetos obligados.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 8 fraccion I, V, y VII, 5, 42 fracciones
I, 11y 1ll, 134, 142, 143 fraccién |V, 146, 151 fraccion | y 157 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, asi como articulos 4, 6, 14, 15, 26, 71, 75 y 77 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Aguascalientes y sus Municipios, es de resolverse el recurso de revision nimero
0267/2023 promovidos en contra de la respuesta del sujeto obligado a la solicitud namero 010055123000044
presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, de conformidad con los siguientes

RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revision con fundamento en lo dispuesto por el articulo 151 fraccion
l'y 156 fraccion Il de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica por los razonamientos vertidos
dentro del considerando QUINTO del presente fallo.

SEGUNDO. Se instruye al Secretario Ejecutivo de este organismo garante para que notifique la presente resolucién
a las partes a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, por haber sido el medio sefialado para oir y recibir
notificaciones en la interposicién del recurso de revision que se resuelve, cumpliendo con las formalidades que le
imponen el articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Aguascalientes y
sus Municipios, los articulos 153 y 154 de la Ley General de transparencia y Acceso a la Informacién Publica, el articulo
41 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Estado de Aguascalientes y los numerales diez y cincuenta y cinco
del Acuerdo mediante el cual se aprueba el procedimiento para el registro, turnado, sustancia}%ﬁi}(’)n y seguimiento de los
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recursos de revisién tramitados ante el Instituto de Transparencia del Estado de Aguascalientes en los Sistemas de
Gestién de Medios de Impugnacién y de Comunicacion entre organismos garantes y sujetos obligados.

TERCERO: Se informa al recurrente que en contra de esta resolucion procede el recurso de inconformidad o el juicio
de amparo conforme a lo sefialado en el septimo considerando.

CUARTO. Se ordena crear version publica, impresa o electronica de la presente determinacion y suprimir los datos
considerados como confidenciales o reservados, en términos del considerando sexto.

QUINTO. En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

o

~HL A :
LIC. MONICA JANETH JIMENEZ RODRIG
oMISIONADA

LIC. VICTOR HUG(Q
SECRETARIO EJECUTIVO
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